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B B. A B VI |
TINJAUAH KEMBALI, KEuI PULAN
B DAN SARAN

. Pada bab akhir dalam penelitian ini berturut-turut | akén |

-'penulis tinjau secara garis besar menoenai pokok—pokok masalah

yang telah penulis bahas dalam bab I, 11, 111, IV sebelum 'me;
nginjak pada kesimpulan dan saran.
A, Tinjauan Kembali o | |
Seperti dalam bab terdahulu bahwa tujuan dari peneliti
an 1ni adalah untuk mengetahui efektifitas kriteria penjuru- ,
\U“san yang hanya menggunahan prestasi hasil belajar blla ditin
l' ifaau dari arah minat siswa. Sedangkan yang dlpakai sebagai da
vsar pemiklran ‘adalah bahwa presta81 yang d1capa1 oleh siswa
;.tiduk menunjukkan hasil yang baik secara terus menerus. Hal
‘tersebut banyak faktor yang mempengaruhi usaha pencapaiannya-‘
"q‘dan selama PPL Bimblngan ada kecendcungan dari siswa yang
mempergunakan prestasi hasal belaaar sebagai prioritas utama
'dalam menentuxan pilihan 3urusan.»  ' _'_ | ‘
| ' oecara teoritis pen unaan hriteria dalam pengurusan o

tidaklah cukup bila hanya meng unakan prestasi hasil-belajar’ f7'

"saja, namun tida< kalah pentingnya untuk mempertimbanokan ha "
o 8il teot Junb lain agar pilinan yang akan klta pilih benar -
| benar tepat sehingga tidax begltu oanyak mangalami kesulitanv;*
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e;dalam mengikuti proses belajar mengajar selanjutnya. Hal ya-

x?fng lebih penting bahwa siswa vempun;az semangat untuk belajaml'
'e_dan bisa mengikuti pelajaran yang disaﬂpaikan oleh Bapak dan
",?Q"Ibu Guru a4 sekolah.

_?3las satu dan dua semester tiga SMAK St. Bonaventura Madiun.

Seda.ng data yang diperlukan dalam penelitian ini adalah - da-|
'fbelum penjurusan yang diambil dari test sekolah, data pres- N
'}_tasi hasil. belajar semester tiga dan data minat dari _:hasilv

. ;penyebaran angket siswa.}”

"‘dengan menggunakan Chi Kwadrat karena untuk menbgunakan par-

’f.,tial 1 ternyata tidak memonuhi syarat korelasi.h,'

"vi{b. Hasil pengukuran test psikolo i ( bakat dan minat )

}ta prestasi hasil belajar siswa sebelum penjurusan,'minat se

.Kesimpulan

'1. Kesimpulan teéritis

Sebagai pOpulasi dalam penelitian ini adalah siswa ke-

Tehnik penyelidika.n ya.ng dipakai dalam penelitian i)

T Kesimpulan secara teoritis menurut Ruulan A. Gani
ef7bahwa dalam proses penjurusan yang dipa?a* sebagai pertim
) bangan adalah sebaval berlkut é’ : ' |

- a, Prestasi nasil bela;)ar.v SRS

‘g‘c. Hasil bimbingan karir.-

Wﬁ d. Faktor kelnginan orang tua dan’ siswa.

2 Hasil analisa hubunvan tiap variabel
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 a. H asil analisa hubungan antara variabel X, 'Y: . ;}

2, Hasil analisa hubungan “tiap variabel " 
1 1
1) Diajukan hipotesis nihil yang berbunyi
,"Tidak ada hubungan antara prestasi hasil belajar
) sebelum penJurusan dengan prestasi hasil belajar
,  !7  sesudah pendurusan"‘ ' o i, , v
blf:ié);,Hasil perhitungan yang diperoleh Xz empiris sebe -
" sar 3.585. Batas signifikant pada a b =1  untuk
i;;,o 05 sebesar 3 841. Hasil empiris tersebut tidak’
:ff signifikamt untuk taraf 0 05, sehingga hipotesis_
"i j nihil diterima " »”' | S
 3);;Kesimpulannya adalah éi' SORNREE

. Tidak ada hubungan yang signifikant antara presta-

L si hasil belaaar sebelum penaurusan dengan presta- o

| i. si hasil belaaar sesudah penjurusan. e

| b. Hasil analisa hubungan antara variabel X Y1 oo

1) Diajukan hipotesis nihil yang berbunyi ,
”??"Tidak ada hubungan antara tinnkat minat : sebélum
penjurusan dengan prestasi hasil belajar sésudah
 pemjurusamt, |
2) Hasil yang diperoleh dari perhitungan X2 eﬁpiris
v'fiAsebesar 0. 218 Batas signifikant pada d b =1u -

o tuk taraf 0 05 sebesar '3.585, Hasil empiris ; ‘yang .
diperoleh tidak signifikant untuk taraf 0 05, se - |
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. hangga hipotesis nlhil diterima.¢> ;>'-
3) Kesimpulannya adalah %;',7?,§f 
Tidak ada hubungan yang signifikant antara tingkat
minat sebelum pen;urusan dengan prestasi hasil be-

lagar sesudah penjurusan.

c. Hasil analisa data hubungan antara variabel X, X, ¥

,1. 2.

) Diajukan hipotesis nihil yang berbunyi ‘_jhv
' “Tidak ada hubungan antara prestasi hasil belagar
'; dan tingkat minat sebelum pengurusan dengan pres- .

tasi hasil belajar sesudah penjurusan"

;“f 2),1Hasi1 perhitungan yang diperoleh X2 empiris sebe -l

| “sar 5. 216. Batas sin'nifikant pada d. b =3 untuk |
o, 05 sebesar 7 815 “Hasil empiris tersebut "tid'ak
“‘signifikant untuk taraf 0. 05, sehingga hipotesa ni
'f_“-,.f_‘,'hu aiterima. : |
‘“TéiKesimpulannya adalah R e
 §;Tidak ada hubungan yang q*gnifikant antara presta—_
Nfsi hasil belajar dan tingkat minat sebelum penjuru
.; san dengan prestasi hasil belajar sesudah penjuru-
a. Hasil anélisa antara hubungan variabel X1 Y2 S
}' 1) Dia3ukan hlpotesis nihil yang berbunyi : _
| “Tldak ada hubungan antara prestasi hauil belajar

sebelum penjurusan dengan minat sesudah penauru -_
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- san
| ¥ fé);THasil perhitungan yang diperoleh X2 empiris sebe-
"-j; sar 0. 261. Batas signifikant pada d.b = 1 untuk

?;fataraf 0. 05 sebesar 3 585 Hasil empirls tersebut
,f'tidak signiflkant untuk taraf 0 05, sehingva hipo

| ifi’tesa nihil diterima..fiv >’  A" “ e

Lkij);‘Kesimpulannya adalah {;3“j£:uf;  ‘ .

| - Tidak ada hubungan yang signifikant antara presta

”fsi hasil belajar sebelum penjurusan dengan minat E

sesudah penjurusan.

2. Yz_;,

e. Hasil analisa data hubungan antara variabel X
' 1) Diajukan hipotesis nihil yang berbunyi .
;A"Tidak ada hubungan antara minat sebelum penjuru-
: 'san dengan minat sesudah penjurusan“ :
2); Hasil peﬁhitungan yang. diperoleh Xz empiris sebe- :f
_}lisar 0. 218..Batas signifikant pada d.b = 1. o untuk
!v5taraf 0. 05 sebesar 3 585. Hasil emplris tersebut‘
' :t1dak signifikant untuk taraf o 05, sehingga hi -
B potesa nihil diterima, _’
‘  ,;3)};Kesimpu1annya adalah éf"-’ S :
IV2i~lTidak ada hubunpan yang signifikant antara minat |

7'sebelum penjurusan dengan minat sesudah penjuru -

,; san.3‘v}'f

f. Hasil analisa data hubungan antara variabel X X Y
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f. Hasil analisa data hubungan antara variabel X1 22 Y2 |
' 3¥1) Diajukan hipotesis yang berbunyi )  ” ‘
. g "Tidak ada hubungan antara pmestasi hasil belajar
>i dan minat sebelum penjurusan dengan minat nGSUdah
vrf;?), Has1l perhitnngan yann diperoleh X2 émpifisﬁéebebQ
J ‘~‘sar 1 518 Batas signifikant pada d.b = 3”untuk ta
v“raf 0. 05 sebesar 7 815 Hasil empiris tersebut tié
| _dak signifikant untuk taraf 6 05, sehingga hipote- »
f3 sa nihil diterima. fJ ﬁ3§7  ;g:j‘ T
  13);iKes1mpulannya adalah : ,j‘ o }_ o " |
:vb‘";Tidak ada hubungan yanv signifikant antara presta- ;
fsi hasil belajar dan minat sebelum penaurusan de--
Lngan minat sesudah penjuruoan. | :
o Jadi secara keseluruhan hasil analisa data atas da;
jsar taraf sivnifilant 5%, hubungan yang diperolah tidak -
'.1lah signifikant. Berdasarkan penelitian yanv telah ‘penu -
. ;113 lakukan dan sesuai judul yang penulis permasalahkan
\°maka penulis mengambil kesimpulan bahwa :- “Kriteria ‘pen-
’Jurusan yang hanya menggunakan prestasi hasil belagar itu
ftidaklah efektii‘” LN RURE R
c. Saran ff:' | | | ., o B t  ' | |
1. Pada para siswa hendaxnya tidak memaksaxan kehendak untuk

masuk pada gurusan vang uebenarnya bukan menjadi faknya , o
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"akan memb°r1 masukan~masukan sebelum yakin untuk mengambil

Lﬁsuatu keputusano”'

g’hal ini axan mempersulit diri sendiri dikelak kemudian ha-”-
@fri. Tida& ada aeleknya bila pada masa penjurusan betul—be-”““:

5w¢§tul dimanfaatkan untuk berxonsultasi dengan guru BP yang |

'}Kepada rekan-rekan mahasiswa yanv ingin mbnyempurnakan peq’

v_:? nelit1an ini, setidaknya data mengenai prestasi hasil be-
iygi?lajar 51swa dipantau dari awal kelas satu saﬂpai kelas tl
;1‘;“ga semester lima agar betul-betul dilihat perkembangan
,jf;*prestasi hasil belajarnya.;»f;j;ﬁ.[; :
 355Kepada vuru BP hendaknya sebelum atau pada waktu penjuru-  v;
‘{i*san mengpptimalkan fungsi BP dalam proses penjurusan.
. ".LMisalnya :  ' et 5  o "_ o “ﬁ"l
;f:a.‘Mengadakan konseling indiv;dual berdasarkan data yang
-jiada mengenai dirl siswa untux dipurtlmbangkan mengenaii
N Wf}bakat minat, prestasi haail belajar, dan faktor kei -
i» ‘f;nvinan orang tua dan anax seb 1un memasuki program o
R _yang diingj_man. ‘, :};2._' ’.‘:{,, - - D
ﬁ'ﬂbiiTidak tertutup kémungklnan diadalan atau dicoba menge-
( "ffnai diadakannya an*ket terhadap keinginan orang tua :v, 
‘tv édan siawa yan sifatnya permanen untuk dlpakai pada
j *;j?waKtu pengurusan.;i-jj“ ' ' ' |
'ffSaran inl bukan beraltx penmlis memaksakan pendapat ka
rena penulis menyadari sepenunnya adanya keterbatasan-ke_-
terbatasan vanp»ada.”-~ - | |
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