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Tinjauan Kembali, '

, Tujuan penuiis mengadakan penelI lian adalah. imtuk- 

mengetal'iui secara • emp'iris,-. adalah’ hubyngan yang 

signifi.kan antara status " ; ekonoiisi; . keluarga ' dan'

perieriiTiaan .-siswa dalanv --keloxnpok terhadap pr.estasl.' 

'siswa kelas II SMP’A Santa Clara -Surabaya .tahun ajaran 

1993^19Q4-..... A ■ y ' ' ■

Sebagai alas an dalam . penelitian .ini.. adalah 

pennasalahan -tersebtil "perlu diketahui oleli penuiis 

sebagai .calon konselor sekolah agar dapat member!kan 

bimbixigan yang legal kepada para siswa. ‘ Selain it-u 

penuiis nierasa tex-tarik terhadap masalah itu.

Dalam pe.nelitiaii ini penuiis berasumsx- bahwa 

tingkah iaku yang tidak wajar : paling banyak terdapat 

pada anak-axiak yang berlatar beiakaiig efconojni yang 

paling rendah daripada anak-anak yang status ekonornii-iya 

terlalu tinggi. Gieh. .setabi tu anak bar us ‘ ' rnemahami • 

dan martyadari bahwa status, 'ekonomi hax-iyalah bersifat 

sementara: dan .harus ■ terianam pada ' kepribadian anak
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untuk'.belajar lebih giat disansping orang tuanya . marnpu 

membiayai. Dar«:baqi para siswa yang '.status' ekonominya 

rersdah hendaknya tidak merasa rendali' diri ' dan 

mematahkan semangat foelajarnya.

Status ekonomi keluarga penulis gblongkan menjadi:

1. Ekonomi yang tinggi, maksudnya. penghasilan orang tua

/tebih • besar- ' dari. . Scebuiiiian pokok hi'dtip iiii. niinai: 

'masya'rakat ' sekitarnya atau . lebih besar dari 

■. Rp 500.000,- '

2. Ekononii yang sedang, rrsaksudnya penghasilanriya - hanya 

dapat digunakan untuk'-inepienuhi kebuiuhan pokok seha~ 

ri-hari antara Rp 300.000- - sampai Rp 499.000, ~

3. Ekonomi yang kurang> maksudnya penghasilan orang 

tuanya tidak cukup untuk me'menuhi kebuiuhan sehari- 

hari atau kurang dari Rp 300. 000, -

Penerinaan siswa dalaiir kelompok • . penults' golongkan

menjadi: • ”

. 1. 'DiLerina dengan baik oleh kelompok, apabila . dalam 

kelompok tersebut anak merasa seriang, a man dan 

merasa wamou untuk menyeesuaikan d.ir.1 terhadap toman 

kelompok. .
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2. ‘ Kurang • diterima oleh -kelompoM, Apabila dal am 

. keiompok anak■ rn^rasa tidak •bahagia, nerasa tidak 

aiiian dan asrasa tidak iiiampu iintuk nienyesuaikan diri- 

■" ter-hadap toman keiompok. •.

Sedangkan prestasi belajar yang permits axnbii. adaiah 

nilai rata-raia raport. semester,I .kelas II tahun ajaran : 

1993^1934.. Dai am penelitian ini penulis mengambil .7 

pop til as i kelas , II A. dan II B ST. Clara Surabaya, .dengan 

■sainpel' .se.jumlah Q5‘ orang siswa yang ' 'di per oleh melalui 

sampei total. "

Adaptin' tehnik yang penulis pergunakan . xintuk
' 2: ' " ' ■mengolah data, adalah te.hnik. chx .kwadratCX 5. yaitu untuk .

■mengtiji. . hipotesa 'minor ; I> -minor!!: dan hipotesa mayor. ' 

Hasi. 1 per hi tungan .''dan pengolahan data masing-masi ng 

sebagai berikut; .. :

1. Hipotesa minor I ada- hubungan antara status /ekonomi•

- Tceluarga. dan prestasi belajar . di per oleh 2/390
■ . ' ‘ ‘2•dengan d. b 4 adalah 9, 488. Sehingga- X = 2,390 non

sighifikan terhadap taraf sigrsifikan S%.

2. Hipotesa itiinor II ada '.hubungan -antara . peheriniaan 

'•siswa .dala'm keiompok da.n prestasi belajar diper61eh
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X - 3, 981 derigari d. b 2 adalah" 3, 991. Sehincfqa X2

; :3» 981 ’non signifikan! torhadap taraf signifikan SX.‘

3. Hi poles a mayor ada imbuntjan antara status elconomi 

keluarga dan penerimaan siswa dalam kelompok

terhadap' .prestasi •. =.belajar . diperoieh 'Xm‘ = '•- 1’3, 146.,2.

,2dengan d. b 10 adaiah 18, 307, ' Sehingga : X“ = 13,146

non signlflkan terhadap taraf .signifikan 555.

Simpulan

Berdasarkan data yang penuiis peroleh melalui 

panelitian dan pengolahan date* dapatlah disimpulkan 

sebagai berikut.,: ;

1. • Hipotesa minor I, ada liutungan yang signifikan 

antara status ekononii keiuarqa dengan prestasi--pres- 

tasi akademik , iidak -,diter£no /.arena hasilnya lefaih 

keeil dari tabel, X2 = -2,390 

2.. Hipotesa ini nor- II, ada hubungan yang signifikan__ 

antara penerintaan siswa dalam kelompoJc .• dengan- 

’ prestasi akademik. ti.dak ditenima ■ karena hasilnya.

e,«1Xebili kecil dari- tabel, X .— o, y«

3,.-■■ Hipotesa mayor, ada hubungan yang signifikan antara 

• status ekonomi koiuarga dan penerimaan siswa • dalam.



%0|VJ^
ZVls}1 ‘ouiv moYA tmmMA mmm'.

., \ . ■ . 72

•'■ kel ompok t erhadap prestasi belajar tidak • diteriraa
' . . 2.karena hasilnya leboh kecil dari tabel, X * -13,'1.46.. 

Diskusi ; , - /' . ■

Dalam kerja hipotesa yang diajukan penuiis baik; 

hipotesa minor If hlpolesa minor II, ■ hipotesa mayor

semuanya tidak ■ diterima. Hal ini disebabkan oleh 

beberapa kemungkinan: ...

1. Mungkin landasan l«or i yang . digunakan kurang. tepal,

2. Mungkin alat pengumptxl: data yang digunakan kurang

tepai • .

3. Mungkin sainpel yang d.iijunnkan terlalu sedikit

4. Mungkin para siswa daiaro m&njawab angkel tidak jujur

5. y Mungkin disebabkan karena penggolongan; data-data

seperti status ekonomi, peherimaan dalam •- kel ompok 

dan pres;Iasi - akademik ki.WB.ttg tepai.

6,' Mungkin . disebabkan . . karena ’penell.ti ' tidak 

• niemperhat ikan variabel -variabel yang' lain seperti 10. 

.motiv-asi. belajar, sara dan prasarana belajar anak. 

, ‘dan lain-lain •
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D. Saran-sanan \ ’

; Dari simpuian diatas penulis ingin moilg oinukak an

ran-saran sebaqai berikut: V

1. Seperrti penulis kemukalcan. -pada bab •' 1. 1 .bahwa 

peneiitian ini hanya 'dibatasi pads ■ niasaia-iinsalah 

status ekonoail. penerimaan; siswa dal am keioinpok dan 

prestasi belajar dan iiiemperhitungkan fafcior-fakior

- lain. ' Uhtuk iiu / ba.gi .. yang berminat '• raeianjutkan.

. peneiitian ini bisa ' memperhitungkan f'aktor-i'aktor 

lain dan inengadakan penggolonpan yang '■ 1 eb'ih baik.

• 2. -Hasil peneiitian yang iidak slgnifikan diinungkinkan 

-dan disebabkan oleh beberapa faktor. arrtara 'lain, 

si s wa:-: menjawab asigkei tidak Jujur, atau - penggolorjgan 

data-d.ata.nya. ktirang lepal. Untuk f- i tu bagi yang 

t benninai' tintuk---\ meneruskan ' atau -. ineiarijutlcan 

peneiitian ini disarankan ufituk lebih : memperhaiikan. 

metode angkeinya, Sampelnya dan juga data-datanya 

iebih cermat dan ieliti agar diperoleh. hasil vang 

lebih.-.baik.- '
3.- Berkenaan dengankop*»nt ingan ilmiah, maka diharapkan 

adanya kelanjutan dari peneiitian ini sehingga- apa 

yarit/ ,teiah/poholill 1 aktikan pada saat . ini iida.kiah
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