BAB V

SIMPULAN DAN SARAN

A. Simpulan

Berdasarkan data penelitian dan pembahasan pada bab sebelumnya, maka

dapat diambil kesimpulan sebagai berikut:

1.

PAD mempunyai t hitung sebesar 1.780dan nilai signifikansi sebesar
0,077(p > 0,05), sehingga dapat disimpulkan bahwa PADtidak
berpengaruh terhadap pertumbuhan ekonomi daerah (PDRB).

DAU mempunyai t hitung sebesar 3.327dan nilai signifikansi sebesar
0,001(p < 0,05), sehingga dapat disimpulkan bahwa DAU berpengaruh
positif terhadap pertumbuhan ekonomi daerah (PDRB).

DAK mempunyai t hitung sebesar 0.813dan nilai signifikansi sebesar
0,418(p > 0,05). Hal tersebut menunjukkan bahwa variabel DAKtidak

berpengaruh terhadap pertumbuhan ekonomi daerah (PDRB).

B. Keterbatasan

Penelitian ini memiliki beberapa keterbatasan adalah sebagai berikut:

1.

Dalam penelitian terdapat banyak data yang tidak bisa diikutkan pada
olah data penelitian karena termasuk dalam data outlier.

Data penelitian pada periode tahun 2014 dan 2015 masih berupa data
estimasi oleh BPS.

Penelitian ini hanya mengukur variabel PAD, DAU dan DAK.

41



42

C. Saran

Beberapa saran yang dapat diberikan dalam penelitian selanjutnya adalah

sebagai berikut:

1. Penelitian selanjutnya diharapkan dapat mengelompokkan (membuat
clustering) secara spesifik yang akan diteliti antara kota besar, kota
sedang, dan kota kecil.

2. Penelitian selanjutnya diharapkan dapat memilih periode tahun yang
sudah resmi (bukan data sementara oleh BPS).

3. Penelitian selanjutnya diharapkan dapat menambahkan variabel lain

seperti dana bagi hasil, dan laporan pembiayaan daerah.
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